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1. Introduction 

This article analyzes the United Kingdom’s foreign policy toward Iran’s nuclear 

issue in the context of shifting international dynamics and Britain’s evolving global 

role. Key developments—including the UK’s EU membership during the 2015 

JCPOA, the U.S. withdrawal from the deal in 2018, and Brexit—have reshaped 

Britain's approach to this dossier. Using core concepts from the English School of 

International Relations—such as pluralism vs. solidarism, primary vs. secondary 

institutions, and the role of great powers and hegemony—the study examines how 

the UK has repositioned itself, particularly after the U.S. exit from the JCPOA. The 

main research question is: How has the “Global Britain” strategy influenced the 

UK’s approach to Iran’s nuclear issue post-Brexit? The analysis focuses on three 

dimensions: (1) the pluralism–solidarism tension, (2) the role of international 

institutions, and (3) the UK–U.S. special relationship within Britain’s great power 

ambitions. First outlined in 2017, “Global Britain” reflects London’s aim for a more 

independent, global role beyond Europe. While maintaining coordination with 

European partners, the UK has increasingly aligned with Washington’s tougher 

stance on Iran. The article argues that this strategy has facilitated both Britain’s 

repositioning as a great power and a recalibrated approach to the Iranian nuclear 

issue, combining European solidarity, national interest–driven pluralism, and 

strategic alignment with the United States. 

2. Theoretical Framework 

This study is grounded in the English School of International Relations, which 

centers on three foundational concepts: the international system, the international 

society, and world society. According to Hedley Bull (1977), an international system 

emerges when at least two states are in contact and capable of influencing each 

other's decisions, thereby forming an interactive whole. Among these, the concept 

of international society holds central importance, as it represents a middle-ground 

approach: it arises when a group of states recognizes shared rules, participates in 

common institutions, and pursues collective interests. This society aims to establish 

order through shared norms, laws, and institutions. At a more normative level, world 

society expands the focus beyond states to include individuals as independent actors 

and ultimate units (Bull, 2002). In addition to these foundational ideas, the English 

School is also defined by key analytical dualities derived from international society. 

These include the tension between pluralism and solidarism, the distinction between 

primary and secondary institutions, and the contrast between great power and 
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hegemony. These dichotomies offer critical tools for analyzing order, agency, and 

the structure of international relations within this theoretical framework. 

3. Methodology 

This article, using a qualitative approach, examines official speeches by British 

authorities, the UK government's strategic documents, and the views of selected 

analysts. Data were collected using library and internet-based resources. 

4. Results & Discussion 

The Global Britain strategy has significantly shaped the UK’s post-Brexit foreign 

policy, particularly in relation to Iran’s nuclear issue. Following the U.S. withdrawal 

from the JCPOA in 2018, Britain gradually shifted toward greater alignment with 

Washington, while still expressing support for the agreement in coordination with 

France and Germany. This reflects a dual approach: affirming commitment to 

multilateral norms while adapting to new geopolitical realities. Drawing on the 

English School framework, the UK’s actions reveal a growing emphasis on pluralism 

over solidarism, and a return to primary institutions—such as sovereignty and 

balance of power—when secondary mechanisms like the JCPOA proved fragile. 

Britain has sought to assert itself as a great power, balancing its normative 

commitments with strategic interests in West Asia. The UK’s foreign policy has been 

shaped by its special relationship with the U.S., evolving security and economic 

priorities, and a desire to influence international order post-Brexit. 

5. Conclusions & Suggestions 

The findings of this study demonstrate that the Global Britain approach has steered 

the UK’s foreign policy on the Iranian nuclear issue and regional developments in 

West Asia toward a balance between strategic autonomy and multilateral 

cooperation. Within this framework, the UK has sought to maintain its “special 

relationship” with the United States while continuing to play an active role in 

preserving agreements such as the JCPOA in coordination with European partners. 

This dual strategy—a blend of pragmatic realism and commitment to international 

norms—if sustained and well-managed, can strengthen Britain’s position as a great 

power with a normative role in the international system. From a policy perspective, 

these findings can inform the design of the UK’s future strategies toward Iran and 

regional security issues. Leveraging international institutions, avoiding undermining 

multilateral agreements like the JCPOA, and enhancing proactive diplomacy are 

among the recommended measures to promote regional stability and Britain’s 

international legitimacy. Furthermore, maintaining a balance between security 

interests and normative commitments amid complex geopolitical conditions can 

serve as a model for the UK’s foreign policy in other critical domains as well..





 

 

 

 
 

 

  یدر پرتص اسوتراتژ   رانیا  یمتحده در خصوص  ماوا ه تاوته ا الاتیبا ا ایتانیبر  ژهیرابطه و

 یجهان یایتانیبر

  را،یگرو  مطالعات اروپا، دانشنده  مطالعات هاا،، دانشنها  رارا،، رارا،، ا  ا،یتانیمطالعات بر یدکتر  ،مسنوو   سنده  ینوکعلیرضا کا می ک
 kazemialireza7367@gmail.comرایانامه: 

 rezabagheri82@ut.ac.irرایانامه: . .را،یگرو  مطالعات اروپا، دانشده  مطالعات هاا،، دانشها  رارا،، رارا،، ا  اریاستادککرض کب قری

 hadisamaneh123@gmail.comرایانامه: .  را،یدانشها  قم، قم، ا  الملل،نیارشه حقوق ب یکارشداسکسی نهکه دی

 چکیده درباره مقاله
 نوع مقاله: 

 مقاله پژوهشی
 

 

  ق ی از طر   را، ی ا   ی ا وفصل مسوله هسته حل   ی برا   ی متعهد   ی ها رلاش   ر، ی اخ   ی ها در سا  
از    ی د ی عدوا،  به   ا ی تان ی مذاکرات چدههانبه، از همله روافق برهام، صورت گرفته است. بر 

رونه داشته    ن ی در ا   ی متحه ، نقش فعال   الات ی ا   ی و متحه راهبرد   یی اروپا   ی اصل   ی ها قهرت 
در قبا  مسوله    ا ی تان ی بر رفتار بر   « ی هاان   ی ا ی تان ی »بر   است ی س   ر ی رأث   ی مقاله به بررس   ن ی است. ا 
است که پس    ی مفاوم   « ی هاان   ی ا ی تان ی . »بر پردازد ی م   ت ی در دور  پسابرگز   را، ی ا   ی ا هسته 

استقلا     ش ی کشور و افزا   ن ی ا   ی الملل ن ی نقش ب   ت ی رقو   ی اروپا برا   ه ی از ارحاد   ا ی تان ی از خروج بر 
  ن ی در چارچوب ا   ا ی تان ی است که بر   ن ی مقاله ا   ی اصل   ه ی مطرح شه. فرض   ی خاره   است ی در س 

  یی اروپا   ی کشورها  هر ی از د   ی متفاور   ر ی مس   دا، ی خود با آمر   ژ  ی بر رابطه و  ه ی و با رد   است ی س 
رر با  هماهدگ   یی ها است ی خود، س   ی هاان   ها  ی ها   ف ی بازرعر   ی ارخاذ کرد  و در رلاش برا 

  درد ی . مقاله با استفاد  از رو ت گرفته اس   ش ی در پ   را، ی ا   ی ا واشدهتن نسبت به موضوع هسته 
  است ی س   ی آ، را برا   ی امهها ی رونه و پ   ن ی ا   الملل، ن ی روابط ب   ی س ی مدتب انهل   م ی و مفاه   ی ف ی ک 

 . کده ی م   ل ی رحل   ا ی تان ی بر   ی خاره 

 ها:کلیدواژه
 ، ی جهان   ی ا ی تان ی بر 

   ران، ی ا   ی ا موضوع هسته   

   کا، ی با آمر   ژه ی رابطه و 

 محور   ا ی تان ی بر   یی گرا کثرت 
 

 تاریخچه مقاله

 6/11/1403تاریخ دریافت: 
 1404/ 13/4  بازنگری:تاریخ 

 1404/ 11/5  تاریخ پذیرش:
 20/5/1404 تاریخ انتشار:

  ی متحده در خصوص مساله هسته ا  الاتیبا ا  ا یتانیبر  ژه ی(. رابطه و 1404, سمانه . )ی, رضا و هادی, باقر  رضای, عل یکاظماستناد به این مقاله:  
 doi: 10.22124/wp.2025.29465.3462. 81- 55(, 2)14, یجهان استی. سیجهان یا یتانیبر  یدر پرتو استراتژ  رانیا

 نویسنده)گان( ©

  گیلاندانشگاه  ناشر:
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  همقدم

های اخیر دستخوش تغییرات مهمی شده است؛ از جمله عضویت در اتحادیه  المللی بریتانیا طی سال شرایط بین 

، خروج آمریکا از این توافق در سال  2015اروپا در زمان امضای برنامه جامع اقدام مشترک )برجام( در سال  

اتحادیه   201۸ از  بریتانیا  خروج  و  برگزیت  فرآیند  اجرای  نهایت،  در  زمینه   و  تحولات  این  که  ساز  اروپا 

گیری  کند با بهره پژوهش حاضر تلاش می  اند. ای ایران شده هایی در نحوه مواجهه بریتانیا با مسئله هسته دگرگونی 

گرایی و همبستگی«، تمایز »نهادهای اولیه  الملل، شامل تقابل »کثرت از مفاهیم کلیدی »مکتب انگلیسی« روابط بین 

ویژه پس از  م »قدرت بزرگ و هژمونی«، سیاست خارجی بریتانیا در مواجهه با این موضوع، به و ثانویه« و مفهو 

خروج آمریکا از برجام را مورد واکاوی قرار دهد. سؤال محوری مقاله آن است که: رویکرد »بریتانیای جهانی«  

برگزیت داشته است؟ برای پاسخ  ای ایران در دوران پسا چه تأثیری بر نحوه عملکرد بریتانیا در قبال موضوع هسته 

انجام می  این سؤال، تحلیل در سه سطح  گرایی و همبستگی در جامعه  بررسی تنش میان کثرت (  1شود:  به 

تحلیل  (  3گیری بریتانیا، و  المللی اولیه و ثانویه در فرآیند تصمیم ارزیابی جایگاه و نقش نهادهای بین (  2الملل،  بین 

بار به  مفهوم »بریتانیای جهانی« که نخستین  ک قدرت بزرگ و نحوه تعامل آن با آمریکا. جایگاه بریتانیا به عنوان ی 

توسط دولت بریتانیا در اسناد راهبردی سیاست خارجی مطرح شد، به عنوان یک    201۷طور رسمی در سال  

تر در نظام  تر و جهانی تر، مستقل دهنده تمایل لندن به ایفای نقش فعال چارچوب مفهومی و اجرایی، بازتاب 

های دیپلماتیک، امنیتی و اقتصادی  الملل پس از برگزیت است. این سیاست بر افزایش نفوذ بریتانیا در عرصه بین 

ای  دهد که پس از خروج آمریکا از توافق هسته در مقیاسی فراتر از اروپا تأکید دارد. در همین راستا، مقاله نشان می 

سویی بیشتر با مواضع واشنگتن افزایش یافته است. هرچند این کشور  هم   ، گرایش بریتانیا به سوی 201۸در سال  

هایی برای حفظ برجام  همچنان در چارچوب هماهنگی با شرکای اروپایی خود به ویژه فرانسه و آلمان تلاش 

یل مقاله  خورد. تحل تر آمریکا نیز به چشم می گیرانه های سخت هایی از تمایل به پیروی از سیاست داشته، اما نشانه 

بر این فرض استوار است که دکترین »بریتانیای جهانی« نه تنها به بازیابی موقعیت بریتانیا به عنوان یک قدرت  

ای ایران نیز  هایی نظیر برنامه هسته ساز بازتعریف نقش این کشور در قبال چالش بزرگ کمک کرده، بلکه زمینه 

های مقامات رسمی بریتانیا، اسناد راهبردی  بررسی سخنرانی   در نهایت، مقاله با رویکردی کیفی، ضمن  شده است. 

گران، سعی دارد نشان دهد که بریتانیا در دوران پسابرگزیت، با انعطاف  های تحلیل دولت این کشور و دیدگاه 

ای ایران  بیشتر و آزادی عمل بالاتر در سیاست خارجی، توانسته است مسیر جدیدی را در تعامل با موضوع هسته 

گرایی مبتنی بر منافع ملی و تقویت رابطه راهبردی با  گیرد؛ مسیری که تلفیقی از همبستگی با اروپا، کثرت  پیش 

 آمریکا را در خود جای داده است. 
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 ادبیات پژوهش .  1

در بررسی ادبیات موجود پیرامون مفهوم »بریتانیای جهانی«در دوره پسابرگزیت و ارتباط آن با سیاست خارجی  

اند. هر یک از این منابع به  ای ایران، منابع مختلفی مورد تحلیل قرار گرفته بریتانیا، به ویژه در زمینه موضوع هسته 

اند، اما خلأ مشخصی در خصوص  ای خاص از سیاست خارجی بریتانیا و مفهوم »بریتانیای جهانی« پرداخته جنبه 

  1ایران در دوره پسابرگزیت وجود دارد. دنیس مک شین ای  پیوند مستقیم و منسجم این مفهوم با پرونده هسته 

به موضوع دستور کار سیاسی بریتانیا    "خروج بریتانیا از اتحادیه اروپا "وزیر خارجه اسبق بریتانیا در کتابی با عنوان  

(. تمرکز اصلی این کتاب بر تحلیل دستور کار سیاسی  MacShane,2015برای خروج از اتحادیه پرداخته است) 

باشد. این اثر بیشتر  های داخلی و روند سیاسی منتهی به برگزیت می تانیا برای خروج از اتحادیه اروپا و انگیزه بری 

به پیامدهای سیاست خارجی و مفهوم »بریتانیای جهانی« تنها به صورت ضمنی در زمینه جدایی از اروپا مطرح  

 ای ندارد. ل ایران یا موضوع هسته های بریتانیا در قبا شود و هیچ اشاره مستقیمی به سیاست می 

در کتابی با عنوان اروپا و بریتانیای پسابرگزیت؛    پژوهشگرانی نظیر عبدالله بابود، دیانا گالیوا و جفری ادواردز 

های احتمالی در آینده روابط  های سیاسی در قبال ایران و کشورهای شورای همکاری خلیج فارس به تنش چالش 

ره پسابرگزیت در ارتباط با کشورهای حوزه خلیج فارس از جمله ایران پرداخته است  بریتانیا و اروپا در دو 

 (Baabood and Galeeva,2021 این منبع به .) های دیپلماتیک در  روشنی به پیامدهای واگرایی از اروپا و چالش

صورت پراکنده به  این اثر، به ای و امنیتی کلی است. در قبال ایران پرداخته، اما تمرکز آن عمدتاً بر روابط منطقه 

تواند به عنوان  نقش بریتانیا در تلاش برای تعریف مجدد جایگاه خود در منطقه خلیج فارس اشاره شده که می 

صورت مستقیم و نظری تبیین نشده است. عدم تحلیل  ای برای »بریتانیای جهانی« تفسیر شود، اما مفهوم به زمینه 

ای ایران جزء خلا این اثر محسوب  هانی« با سیاست بریتانیا در موضوع هسته دقیق ارتباط ایده »بریتانیای ج 

 شود. می 

ای با عنوان آینده سیاست خارجی بریتانیا در خصوص ایران به موضوع  در مقاله  گروه سیاست خارجی بریتانیا 

(.  British Foreign Policy Group, 2023های روابط خارجی بریتانیا در خصوص ایران پرداخته است ) اولویت 

های سیاست خارجی بریتانیا را  پردازد و اولویت های آینده بریتانیا در قبال ایران می این مقاله مستقیماً به سیاست 

تر بریتانیا اشاره دارد، اما تبیین نظری از سیاست »بریتانیای  کند. اگرچه به نقش فعال در قبال تهران بررسی می 

ایران وجود ندارد. آنتونی سلدون و ریموند نیول در کتابی با عنوان جانسون و  ای  جهانی« در قبال موضوع هسته 

 
1  .Dennis McShane 
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های داخلی بر جایگاه آینده  های درونی دوره جانسون به تاثیرات بحران ده موضوع داخلی ضمن بررسی چالش 

 ( است  پرداخته  جهان  در  قالب Seldon and Newell,2023بریتانیا  در  غیرمستقیم  طور  به  مقاله  این   .)  

شود و تحلیل سیاست خارجی در این اثر بسیار کلی و فاقد بررسی  های دولت جانسون مطرح می بلندپروازی 

 ای است.  موردی در رابطه با ایران یا مسئله هسته 

های  گیری ای با عنوان پیامدهای سیاست خارجی و نقش بریتانیا در جهان، جهت در مقاله   کتابخانه مجلس لردها 

  2021مات اتخاذ شده و بازبینی مسائل دفاع، امنیت و سیاست خارجی بر اساس اسناد سال  سیاسی، منبع تصمی 

ها در مجلس اعیان درباره نقش بریتانیا در جهان را مورد ارزیابی  را مورد بررسی قرار داده است. این مقاله، واکنش 

دارد، اما بیشتر به اهداف    (. این گزارش بررسی مستقیم وجود House of Lords Library, 2023دهد) قرار می 

کلان، جایگاه جهانی و بازتعریف نقش بریتانیا پرداخته شده است و فاقد بررسی موردی از جمله پرونده ایران  

 ای ایران است. یا سیاست بریتانیا در قبال برنامه هسته 

اص در پرتو ایده  ای با عنوان برگزیت و روابط خ در منابع داخلی نیز مهدی ذاکریان و قدردوست در مقاله 

بریتانیای جهانی به زیر سوال بردن همگرایی در اتحادیه اروپا توسط بریتانیا و تمرکز بیشتر بر ایده بریتانیای  

(. این مقاله به تأثیر برگزیت بر همگرایی بریتانیا با  Ghadrdoost and Zakarian,2022جهانی پرداخته شده است) 

ه بر رویکرد بریتانیای جهانی و رابطه خاص با آمریکا متمرکز است و بر جنبه  اتحادیه اروپا پرداخته و به طور ویژ 

ثیر برگزیت  تأ ای با عنوان  همچنین سعیدآبادی و محمدپور در مقاله واشنگتن تمرکز دارد. - نظری و روابط لندن 

تأثیرگذار در سیاستگذاری خارجی بریتانیا از جمله  سه اصل   به   بر سه اصل کلیدی در سیاست خارجی بریتانیا 

شناختی در روابط  امنیت هستی   گیری از نظریه گرایی با بهره چندجانبه رابطه ویژه با آمریکا، مسئولیت حمایت و  

( و موضوع  Saeid Abadi  and Mohammadpour, 2020اند) تأثیر برگزیت بر این اصول پرداخته الملل به  بین 

 ای ایران به صورت مستقیم مورد بررسی قرار نگرفته است. هسته 

ای با عنوان ارزیابی رویکرد بریتانیای جهانی در دوره پسابرگزیت بر اساس مکتب  رضا باقری و کاظمی در مقاله 

طور خاص به تبیین مفهوم »بریتانیای جهانی« در چارچوب سیاست خارجی دولت  الملل به انگلیسی روابط بین 

پردازد و خروج بریتانیا از اتحادیه اروپا را بستری برای بازتعریف نقش جهانی این کشور در  یس جانسون می بور 

(. نویسندگان ضمن تحلیل ابعاد هویتی، تاریخی و ژئوپلیتیکی  Bagheri, R. & Kazemi, A. 2022گیرد) نظر می 

المللی بریتانیا در دوران پسابرگزیت  ایگاه بین این ایده، معتقدند که »بریتانیای جهانی« نوعی تلاش برای احیای ج 

ای به سیاست بریتانیا در قبال  است. با وجود تحلیل دقیق چارچوب مفهومی بریتانیای جهانی، مقاله هیچ اشاره 

 ای ایران ندارد.  ایران یا پرونده هسته 

https://jpq.ut.ac.ir/article_86771_e86ccfa40dca9fa8b259c23a88de3115.pdf
https://jpq.ut.ac.ir/article_86771_e86ccfa40dca9fa8b259c23a88de3115.pdf
https://jpq.ut.ac.ir/article_86771_e86ccfa40dca9fa8b259c23a88de3115.pdf
https://jpq.ut.ac.ir/article_86771_e86ccfa40dca9fa8b259c23a88de3115.pdf


59 

 

 

 

ا،
دار

هم
 و 

ی
ظم

کا
   

کا 

مند به بررسی پیوند  و نظام کدام از آثار موجود به طور مشخص  با توجه به بررسی منابع خارجی و فارسی، هیچ 

اند. اغلب منابع یا به  ای ایران نپرداخته میان سیاست »بریتانیای جهانی« و سیاست بریتانیا در قبال موضوع هسته 

ای با ایران را بدون تحلیل مفهومی از نقش  اند یا صرفاً روابط منطقه صورت کلی به تحولات پسابرگزیت پرداخته 

کوشد با اتکا به مفاهیم مکتب  اند. پژوهش حاضر دقیقاً در این خلأ قرار دارد و می ه جدید بریتانیا بررسی کرد 

ای ایران  الملل، چگونگی تأثیر سیاست »بریتانیای جهانی« بر رفتار بریتانیا در قبال پرونده هسته انگلیسی روابط بین 

ررسی نشده یا تنها به صورت سطحی  در دوره پسابرگزیت را تحلیل نماید. این مسئله در متون پیشین یا اصلًا ب 

 به آن پرداخته شده است. 

 

 الملل : مکتب انگلیسی روابط بین شم انداز نظری چ .  2

الملل استوار است؛ مکتبی که تمرکز اصلی آن  چارچوب نظری این پژوهش بر مبنای مکتب انگلیسی روابط بین 

 ,Bullالمللی« و »جامعه جهانی« قرار دارد. هدلی بول ) بین المللی«، »جامعه  بر سه مفهوم بنیادین »سیستم بین 

شود که حداقل دو دولت با یکدیگر  المللی زمانی ممکن می گیری سیستم بین ( بر این باور است که شکل 1977

ها در قالب یک کل  ای که رفتار آن گونه های یکدیگر اثر بگذارند، به گیری در تماس باشند و بتوانند بر تصمیم 

باشد. یکپ  قابل تبیین  بین  ارچه  ترین مفهوم مکتب  ترین و مهم المللی« مرکزی در میان مفاهیم یادشده، »جامعه 

المللی  گرایانه است. به عبارت دیگر، جامعه بین دهنده نوعی رویکرد میان شود، چراکه نشان انگلیسی محسوب می 

ه قواعدی مشترک در روابط با یکدیگر بدانند  ها، خود را متعهد ب ای از دولت گیرد که مجموعه هنگامی شکل می 

ها، قوانین و  و در سازوکارهای نهادی و منافع جمعی سهیم باشند. این جامعه در تلاش است تا با تکیه بر ارزش 

تر، مفهوم »جامعه جهانی« مطرح  در سطحی آرمانی  المللی را بنا نهد. نهادهای مشترک، نوعی نظم و هنجار بین 

عنوان کنشگران مستقل و واحدهای نهایی مورد  ها را نیز به ها است و انسان آن فراتر از دولت  شود که دامنه می 

 (. Bull, 2002دهد ) توجه قرار می 

هایی در نظریه مکتب انگلیسی بیان  علاوه بر این مفاهیم بنیادین، برخی اصول کلیدی دیگر نیز در قالب دوگانه 

گرایی و همبستگی«، تمایز  اند؛ از جمله تقابل میان »کثرت ل استخراج المللی قاب شوند که از دل جامعه بین می 

ها ابزارهایی تحلیلی  »نهادهای اولیه و نهادهای ثانویه«، و نیز تفاوت میان »قدرت بزرگ و هژمونی«. این دوگانه 

الملل  بین سازند که به درک بهتر سازوکار نظم و بازیگری در نظام  در چارچوب نظری مکتب انگلیسی فراهم می 

 رسانند یاری می 
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 گرایی گرایی و همبستگی . دوگانه کثرت 2- 1

»همبستگی »کثرت  مهم گرایی« و  از  برجسته گرایی«  و  تقسیم ترین  نظری در چارچوب مکتب  بندی ترین  های 

نظم  گرایی به انواع مختلف نظم، از جمله  آیند. در این چارچوب، کثرت الملل به شمار می انگلیسی روابط بین 

الملل و جامعه  (. هدلی بول با وجود تمایزی که میان نظام بین Bain, 2010:1المللی و جهانی اشاره دارد ) بین 

المللی نیز تمایزاتی را لحاظ کرد و آن را در قالب دو رویکرد  المللی قائل شد، در درون مفهوم جامعه بین بین 

( در تبیین دیدگاه همبستگی،  19۷۷بول )  بندی نمود. دسته گرایانه« )یا گروسیوسی(  گرایانه« و »همبستگی »کثرت 

گیری همبستگی یا امکان ایجاد  ها با پایبندی به قوانین مشترک، در واقع شکل این فرض را مطرح کرد که دولت 

نه  های عادلا زنند. در این دیدگاه، باور بر آن است که تفاوتی بنیادین میان جنگ المللی رقم می آن را در جامعه بین 

تر، از این دیدگاه است که مشروعیت مداخله بشردوستانه نیز استنتاج  و ناعادلانه وجود دارد و در سطحی کلان 

ها لزوماً در پی همبستگی عمیق  کند که دولت گرا بیان می در نقطه مقابل، رویکرد کثرت  (. Bull, 1977شود ) می 

المللی سطحی  رک به توافق برسند، که از منظر نظم بین نیستند، بلکه تنها ممکن است بر سر حداقلی از اهداف مشت 

 (. Bull, 1977شود ) تر از همبستگی تلقی می پایین 

المللی است. افزون  بندی انواع مختلف جامعه بین یکی از دستاوردهای مهم این دو دیدگاه، کمک به تبیین و دسته 

ای برخوردار است. در واقع،  یکرد از اهمیت ویژه بر آن، نحوه توجیه مداخلات بشردوستانه نیز در پرتو این دو رو 

گرا( و نظم  های تحلیل جامعه جهانی )همبستگی خوبی چارچوب این دوگانه مفهومی در مکتب انگلیسی، به 

کنند و درک اجتماعی ناشی از آن، به عنوان راهنمای کنشگری شهروند جهانی  گرا( را ترسیم می جهانی )کثرت 

 (. Bain, 2020پرتو گسترش ارتباطات انسانی در جهان، قابل تبیین است ) و رشد آگاهی اخلاقی در  

 دوگانه نهادهای اولیه و نهادهای ثانویه   . 2- 2

»نهادهای اولیه« و »نهادهای ثانویه« یکی دیگر از مفاهیم بنیادین در چارچوب نظری مکتب انگلیسی روابط  

ها را عناصر بنیادین  شوند که مکتب انگلیسی آن نهادهایی اطلاق می رود. نهادهای اولیه، به  الملل به شمار می بین 

داند، زیرا هم از حیث ماهیت اساسی و هم از نظر هدف، ساختار هر  المللی می ها و جامعه بین دهنده دولت شکل 

شده،  اند و برخلاف نهادهای طراحی ها استوار است. این نهادها محصول فرایند تکامل تاریخی ای بر آن جامعه 

ها  گیری دولت ها را تا آغاز شکل توان ریشه آن شده نیستند؛ به همین دلیل، می دارای خاستگاه ابزاری یا مهندسی 

توان به اصولی مانند حق حاکمیت، عدم مداخله، استقلال  ترین نهادهای اولیه می از جمله مهم  گیری کرد. پی 

های بزرگ اشاره کرد. مفاهیمی  ها و جایگاه قدرت رت الملل، جنگ، موازنه قد سرزمینی، دیپلماسی، حقوق بین 
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هایی  ساز ترویج ایده عنوان نهادهایی نسبتاً جدیدتر، در پیوند با مفاهیم دیگر، زمینه گرایی و بازار نیز به مانند ملی 

در این چارچوب، اندیشمندانی با گرایش    (. Zhang and Yao, 2001اند ) چون حقوق بشر و دموکراسی شده 

المللی تأکید  دهی نظم بین گرایانه نظیر هدلی بول و مارتین وایت بر اهمیت و نقش نهادهای اولیه در شکل کثرت 

گرا، تمرکز خود را بر نهادهای ثانویه مانند حقوق بشر، دموکراسی،  پردازان همبستگی اند، در حالی که نظریه داشته 

المللی ابتدا در غرب شکل گرفته  بر این باورند که جامعه بین اند. آنان  توسعه اقتصادی و نیز اقتصاد بازار قرار داده 

»بری بوزان«   (. Watson and Bull, 1984و سپس طی قرون متمادی به سایر نقاط جهان گسترش یافته است ) 

های پیشینیان، میان دو نوع نهاد تمایز قائل  پردازان معاصر مکتب انگلیسی، با بسط دیدگاه عنوان یکی از نظریه به 

 ده است: ش 

اند و واجد ساختارهای هنجاری هستند. نیکلاس اونوف  الف( نهادهای اولیه، که در بستر زمان و تاریخ پدید آمده 

 نامد؛ یافته« می این دسته را »نهادهای تکامل 

اند و بیشتر کارکردی سازمانی  ها طراحی شده ب( نهادهای ثانویه، که به صورت آگاهانه و ابزاری توسط دولت 

 (. Buzan, 2004:181کند ) شده« یاد می یمی دارند. اونوف از این نوع با عنوان »نهادهای طراحی یا رژ 

 بزرگ و قدرت هژمون:   . دوگانه قدرت 3.2

آید که  الملل به شمار می »قدرت بزرگ« و »قدرت هژمون« یکی از مفاهیم کلیدی در مکتب انگلیسی روابط بین 

( برای مفهوم »قدرت  19۷۷پردازد. هدلی بول ) المللی می در نظام بین   به تمایز جایگاه و نقش بازیگران اصلی 

را مطرح می  اساسی  قواعد  بزرگ« سه ویژگی  با  از کشورها  باشگاه محدود  کند: نخست، عضویت در یک 

ای؛ و سوم،  ویژه داشتن توان هسته های نظامی در سطح نخست جهانی، به مشخص؛ دوم، برخورداری از توانایی 

بر اساس   (. Bull, 1977: 194-196الملل ) شناخته شدن این جایگاه از سوی سایر اعضای جامعه بین به رسمیت 

شود، بلکه این  های فیزیکی تعریف نمی این دیدگاه، قدرت بزرگ صرفاً از طریق برخورداری از منابع یا ظرفیت 

ای بزرگ از منظر نظامی در یک  ه المللی نیز هست. اعضای باشگاه قدرت موقعیت نیازمند تایید و مشروعیت بین 

و نابرابری    ها به شکل برجسته کدام از آن طوری که هیچ ها وجود دارد؛ به سطح قرار دارند و قابلیت مقایسه میان آن 

ای راهبردی از شرایط بنیادین برای ورود به این جایگاه محسوب  بر دیگران برتری ندارد. دارا بودن توان هسته 

های  سازد، رابطه افقی آن با دیگر قدرت (. از منظر بول، آنچه یک قدرت را »بزرگ« می Bull, 1977: 194شود ) می 

المللی. اگر کشوری از این  تر یا سایر اعضای جامعه بین بزرگ است، نه رابطه عمودی آن با کشورهای کوچک 

کن است از یک »قدرت  گاه مم گرانه در قبال دیگر کشورها اتخاذ کند، آن چارچوب فراتر رود و رفتاری سلطه 

مفهوم »هژمونی« در ادبیات نظری به عنوان ابزاری برای   (. Bull, 1977: 194بزرگ« به یک »هژمون« تبدیل شود ) 
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های  الملل، ریشه الملل به کار گرفته شده است. در حوزه اقتصاد سیاسی بین های مشخصی از تاریخ بین تبیین دوره 

گردد: نخست، ایده »نظم هژمونیک« در نظام اقتصادی جهانی؛ و دوم، تحلیل چارلز  آن به دو مسیر اصلی بازمی 

 (. Saul, 2010ثبات هژمونیک« شناخته شد ) که بعدها به »نظریه    1930کیندلبرگر از بحران اقتصادی دهه  

 

 ی ای ایران بر اساس نظریه مکتب انگلیس بریتانیای جهانی در قبال موضوع هسته   استراتژی تاثیر  .  3

و به نتیجه رسیدن آن با توافق برجام در سال    2003ای ایران از سال با در نظر گرفتن سیر شروع موضوع هسته 

و تحولات پس از آن، در این پژوهش به موضوع    201۸آمریکا از این توافق در سال و همچنین خروج   2015

ای ایران به ویژه از سال  تاثیر رویکرد »بریتانیای جهانی« بر سیاست خارجی بریتانیا در ارتباط با موضوع هسته 

در اتحادیه اروپا در    شود. در واقع رویکرد کلی بریتانیا در دوران عضویت این کشور پرداخته می   2024تا    2014

گری در بحران و حل آن در چهارچوب گروه پنج  ای ایران ایفای نقش میانجی هسته  2013قبال مذاکرات سال  

بعلاوه یک بود و این روند در چهارچوب سه کشور عضو اتحادیه اروپا یعنی هماهنگی مشترک بریتانیا با آلمان  

(. پس از خروج  Naij and Hosseini, 2021دیه اروپا میسر گردید) و فرانسه به عنوان کشورهای لایه اول در اتحا 

، دولت بریتانیا اعلام کرد اولویت آن یافتن راه حل دیپلماتیک برای پایان دادن به  201۸آمریکا از برجام در سال  

ند اطمینانی  توا مند ایران در تعهدات برجام است. بریتانیا تاکید داشت بازسازی توافق برجام می عدم پایندی نظام 

ای و امنیتی کشورهای غربی نیز فراهم نماید. بوریس جانسون وزیر خارجه اسبق بریتانیا  های منطقه برای نگرانی 

تصمیم ترامپ به خروج از برجام را پشیمان کننده دانست و بر تلاش بریتانیا برای جلوگیری از   201۸در سال  

وزیر خارجه اسبق بریتانیا در واکنش اولیه به خروج آمریکا  (. UK Parliament, 2018خروج آمریکا تاکید کرد) 

 از برجام گفت:  

های  طلبی های اعمال شده بر جاه تصمیم آمریکا )خروج از برجام( تفاوتی بر ارزیابی بریتانیا ندارد زیرا محدودیت "

خواهم که از انجام  کا می ای ایران در برجام برای امنیت ملی ما و ثبات خاورمیانه حیاتی است...من از آمری هسته 

می  ما  جمعی  امنیت  نفع  به  توافق  ادامه  از  مانع  که  اقدامی  می هر  ایران  از  کند.  اجتناب  با  شود،  که  خواهم 

 ,UK Parliament) "خویشتنداری به تصمیم آمریکا پاسخ دهد و به رعایت تعهدات خود در برجام ادامه دهد 

لمان و فرانسه سیستم پرداخت برای تسهیل کسب و کارهای اروپایی  ، هر چند بریتانیا، آ 2019در ژانویه    (. 2018

برای تجارت با ایران در محصولاتی مانند داروسازی، تجهیزات پزشکی و کالاهای کشاورزی و غذایی ایجاد  

  های اروپایی دشوار کرد و عملًاهای آمریکا پرداخت مالی مستقیم به ایران را برای بانک کردند اما برخی از تحریم 

های بعد، بریتانیا در دوره پسابرگزیت با اتخاذ  تبادل مالی قابل قبولی صورت نگرفت. با گذشت زمان و طی سال 
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ثبات کردن منطقه نیز تمرکز داشته است. علاوه بر آن،  رویکرد »بریتانیای جهانی« به ادعای نقش ایران در بی 

سازمان ملل متحد برای تقویت نهادها و ایجاد ظرفیت  ثباتی ایران در شورای امنیت  بریتانیا به طرح موضوع بی 

، وزیر  1دومینیک راب  . (Coleman, 2021)پذیرتر نظیر یمن، عراق و لبنان اعلام آمادگی کرد در کشورهای آسیب 

سازی بالاتر از حد مجاز  ( در ارتباط با غنی 2021خارجه وقت بریتانیا در پاسخ به سوال شفاهی در مجلس عوام ) 

 ان، گفت: توسط ایر 

ها موافق بازگشت  از عملکرد سانتریفیوژها و تولید فلز اورانیوم )توسط ایران( عمیقاً نگران هستیم. همه طرف "

ایران به تعهدات کامل هستند...ما باید شاهد بازگشت کامل )ایران( به تعهدات باشیم... برای اطمینان، ما نه تنها  

آن رسیدگی کنیم. من تازه    ثبات کننده ای داریم بلکه باید به فعالیت بی های دائمی در رابطه با مساله هسته تضمین 

توانیم در ابتدا حمایت از شبه نظامیان شیعه را ببینیم و این در عمل چه معنایی  از عراق برگشتم، جایی که می 

به تعلیق پروتکل    های بریتانیا، فرانسه و آلمان در پاسخ ، دولت 2021فوریه    23در    (. UK Parliament,2021) "دارد 

درصد، بیانیه مشترک صادر کردند.    60سازی  درصدی و ظرفیت غنی   20سازی اورانیوم  الحاقی توسط ایران، غنی 

 هایی از این بیانیه مشترک آمده است: در بخش 

این موارد، نقض جدی تعهدات ایران در چارچوب برنامه جامع اقدام مشترک )برجام( است. هر دو گام کلیدی  "

های ما با این واقعیت  ای هستند و ایران نیازی به هیچ یک از این اقدامات ندارد. نگرانی وسعه سلاح هسته در ت 

المللی انرژی اتمی را با خروج از توافق نظارت  شود که ایران به طور قابل توجهی دسترسی آژانس بین تر می عمیق 

های نقض برجام را  ت. ایران باید تمام فعالیت مرتبط با برجام و متوقف کردن پروتکل الحاقی محدود کرده اس 

 (. GOV.UK, 2021) "بدون تاخیر متوقف کند 

ای  هرگز سلاح هسته "ها متعهد به اطمینان از اینکه ایران نیز طرف   2021در سال    2« ۷در بیانیه پایانی »نشست گروه  

توانند  شدند. همچنین استدلال کردند که در صورت بازسازی برجام و اجرای کامل آن، می  "تولید نخواهد کرد 

ران از نیروهای نیابتی  حمایت ای   ۷. گروه  "ای و امنیتی هموار کند های منطقه راه را برای رسیدگی بیشتر به نگرانی "

های موشک بالستیک و گسترش آن که با  و بازیگران مسلح غیر دولتی را محکوم و از ایران خواست تا فعالیت 

(. به زعم مقامات  Coleman, 2021شورای امنیت سازمان ملل ناسازگار است را متوقف کند)   2231قطعنامه  

، از جمله برگزاری مذاکرات  2023و ایران در اواسط سال  ها برای کاهش تنش میان آمریکا  بریتانیایی، تلاش 

ای ایران را افزایش داده بود اما  غیرمستقیم در عمان و تبادل زندانیان، امید به ادامه دیپلماسی در مورد برنامه هسته 

 
1  .Dominic Raab 
2  .The G7 was held in Carbis Bay, Cornwall, from 11 to 13 June 2021 
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ریاست جمهوری در ایران و    2024رغم برگزاری انتخابات  این مذاکرات نتیجه مشخصی نداشت. همچنین علی 

های دیپلماتیک برای احیای  تلاش   2023های حمایت از برجام، تحولات منطقه غرب آسیا از اکتبر  ود نشانه وج 

بریتانیا نقش مهمی در مذاکرات و اجرایی کردن برجام ایفاء کرد.    (. Mills, 2024برجام را تضعیف کرده است) 

ه یک برای دستیابی به توافق، همکاری  لندن به عنوان بازیگر کلیدی در مذاکرات با سایر کشورهای پنج بعلاو 

آزمایی  نزدیک داشت. در واقع رویکرد بریتانیا در شکل دادن به شرایط توافق و اطمینان از جامع و قابل راستی 

(.  UK.GOV, 2020مؤثر بود) 2020بودن آن حداقل تا زمان تصویب توافق برگزیت در پارلمان بریتانیا در سال 

نیا نقش کلیدی در نظارت بر اجرای توافق را نیز کسب کرد زیرا این کشور بخشی از  پس از امضای برجام، بریتا 

کرد. علاوه بر این، بریتانیا در چهاچوب  کمیسیون مشترک بود که بر اجرای توافق نظارت و اختلافات را حل می 

ها این کشورها  غو تحریم روابط مستقل با ایران مشتاق بهبود روابط اقتصادی پس از امضای برجام بود. در اصل با ل 

سرمایه  و  تجارت  افزایش  دنبال  به  بریتانیا  جمله  تلاش از  چهارچوب  در  بریتانیا  بودند.  ایران  با  های  گذاری 

دیپلماتیک به طور فعال برجام را ترویج و استدلال کرد که این بهترین راه برای جلوگیری از دستیابی ایران به  

 ,Naij and Hosseiniالمللی از توافق نیز کار کردند) ای حفظ حمایت بین ای است. آنها همچنین بر سلاح هسته 

2021 .) 

، بریتانیا پیوسته ناامیدی خود را از تصمیم آمریکا برای خروج از برجام  201۸با خروج آمریکا از برجام در سال  

ا به کشورهای عضو برجام،  ها علیه ایران ابراز کرد. به دلیل اعمال فشار آمریک و اعمال مجدد تحریم   201۸در سال  

در ابتدا بریتانیا از واشنگتن خواست به توافق بازگردد و به تعهدات خود نسبت به برجام ادامه دهد اما به مرور  

(، بریتانیا هر چند به  2024المللی انرژی اتمی ) های آژانس بین زمان و با اقدام متقابل ایران با استناد به گزارش 

هایی برای حفظ توافق و با ادعای جلوگیری از دستیابی  های برجام برای یافتن راه نشانه   تعامل با ایران و سایر 

های یکجانبه علیه  ای ادامه داد اما در عمل پیروی از آمریکا به ویژه حمایت از اعمال تحریم ایران به سلاح هسته 

خصوص در ابتدای دوره خروج  (. برآیند سخنان مقامات بریتانیایی به  Mills, 2024ایران را در پیش گرفت) 

تاکید بر انجام کلیه تعهدات در توافق از سوی ایران و خویشتنداری در برابر    201۸آمریکا از برجام در سال  

های گسترده علیه ایران راه را بر هر گونه  اقدامات واشنگتن بود این در حالی است که آمریکا با اعمال تحریم 

(. در واقع شرایط موجود در برجام  UK Parliament, 2018رچوب برجام بست) همکاری بریتانیا با ایران در چها 

پس از خروج آمریکا از آن به طور کلی تغییر کرد. خروج آمریکا از این توافق به طور قابل توجهی آن را ضعیف  

اروپایی در تلاش  و در مقابل ایران با کاهش تعهدات خود به موانع پاسخ داد. بریتانیا به همراه سایر امضاکنندگان  

الملل ابهام دارد. نقش  برای نجات این توافق بودند، اما آینده برجام نامشخص و با توجه به تحولات نظام بین 
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بریتانیا در برجام همچنان قابل توجه است زیرا لندن خود را متعهد به حفظ توافق و یافتن راهی برای تضمین  

سیاست خارجی بریتانیا در قبال برنامه جامع اقدام    (. Mills, 2024ند) دا ای ایران می آمیز بودن برنامه هسته صلح 

تواند با کاربست مفاهیم اصلی  شود، می ای ایران یاد می مشترک )برجام( که اغلب از آن به عنوان توافق هسته 

  الملل مورد تحلیل قرار گیرد. در بخش بعدی پژوهش به صورت مشخص با استفاده مکتب انگلیسی راوبط بین 

ای ایران مورد بررسی قرار گرفته  از این مفاهیم رویکرد و تغییرات سیاست خارجی بریتانیا در قبال موضوع هسته 

 است. 

 گرایی و دور شدن از همبستگی اروپایی گرایش بریتانیا به کثرت .  3- 1

سوی   از  بریتانیا  خارجی  سیاست  راهبردی  چارچوب  عنوان  به  برگزیت،  از  پس  جهانی«  »بریتانیای  مفهوم 

توسط ترزا می،   2016بار در اکتبر کار این کشور مطرح و اجرایی شد. این رویکرد نخستین های محافظه دولت 

نیا پس از خروج از اتحادیه  کار مطرح شد؛ وی اعلام کرد که بریتا وزیر وقت، در کنگره حزب محافظه نخست 

المللی بازسازی  تری ایفا کند و جایگاه تاریخی خود را در عرصه بین اروپا قصد دارد نقش جهانی بلندپروازانه 

المللی  (. ترزا می معتقد بود برگزیت فرصتی برای بازتعریف هویت بین O'Sullivan and Skilling, 2017نماید ) 

یتانیای جهانی« نامید، مفهومی که بازتابی از تلاش برای احیای نفوذ بریتانیا در  بریتانیاست و آن را آغازگر »بر 

وزیر بعدی، نیز تقویت و  این ایده در ادامه توسط بوریس جانسون، نخست  جهان پس از پایان امپراتوری است. 

کنون کشوری  تأکید کرد که بریتانیا ا   2016رسمی شد. وی در سخنرانی خود در اندیشکده چتم هاوس در سال  

های اتحادیه اروپا نخواهد بود، بلکه در جستجوی ایجاد روابط جدید با  مستقل است که دیگر تابع سیاست 

(. در این چارچوب، اتحادیه  Johnson speech at Chatham House, 2016متحدان تازه در سطح جهانی است ) 

 (.  Daddow, 2019مللی تلقی شد ) ال ای در صحنه بین اروپا نه به عنوان شریک، بلکه رقیب بالقوه 

تجارت، امنیت و  — ، دولت جانسون رسماً »بریتانیای جهانی« را با سه ستون اصلی 2020در نهایت، در سال  

عنوان استراتژی اصلی سیاست خارجی کشور تصویب کرد. هدف از این رویکرد تقویت نفوذ  به — دیپلماسی 

 (. Gallardo, 2022ی، حقوق بشر و حاکمیت قانون اعلام شد ) هایی چون دموکراس جهانی بریتانیا و ترویج ارزش 

ای ایران نیز بازتعریف شد. سیاست خارجی  در چارچوب این سیاست، رویکرد بریتانیا نسبت به برنامه هسته 

گرایی مبتنی بر استقلال عمل  ویژه پس از برگزیت، تلفیقی از همبستگی اروپایی و کثرت بریتانیا در قبال ایران، به 

ای باقی  ود. با وجود خروج از اتحادیه اروپا، بریتانیا همچنان متعهد به جلوگیری از دستیابی ایران به سلاح هسته ب 

گری و استقلال راهبردی همراه  ماند، اما رویکرد آن در قالب »بریتانیای جهانی« با عناصر جدیدی از فشار، مداخله 

(، اهداف اصلی لندن در قبال تهران شامل جلوگیری  2020) بر اساس گزارش کمیته روابط خارجی بریتانیا  شد. 
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ای، حمایت از حقوق بشر، پیگیری آزادی شهروندان  ای، تضمین ثبات منطقه از دستیابی ایران به تسلیحات هسته 

(. بریتانیا در این مسیر  House of Commons, 2021های دیپلماتیک است ) شده بریتانیایی و حفظ کانال بازداشت 

المللی،  ترکیب »فشار و تعامل« استفاده کرده و تلاش داشته است سیاستی چندجانبه در هماهنگی با شرکای بین از  

 ویژه اروپا و ایالات متحده، دنبال کند. به 

ای ایران و  عنوان ابزاری برای محدود کردن برنامه هسته لندن ضمن تأکید بر پایبندی به برجام، از این توافق به 

را   1ای های هسته ها حمایت کرده و همزمان تعهد خود به معاهده منع گسترش سلاح غو تحریم بستری برای ل 

حفظ کرده است. با این حال، اتخاذ رویکرد »بریتانیای جهانی« سبب شد که لندن ابعاد دیگری از سیاست ایران،  

در سیاست خود لحاظ کند    سازی منطقه و حمایت از روسیه در جنگ اوکراین، را نیز ثبات نظیر نقش آن در بی 

 (Mills, 2024 این تغییر رویکرد نشانه .) تر در عرصه سیاست  تر و مستقل ای از تلاش بریتانیا برای ایفای نقش فعال

توان گفت »بریتانیای جهانی« نه تنها  به این ترتیب، می  های اروپایی است. الملل، فراتر از قالب سنتی همکاری بین 

المللی بریتانیا پس از برگزیت است، بلکه در عمل نیز چارچوبی  زسازی جایگاه بین مفهومی نمادین برای با 

ای ایران به شمار  های حساس امنیتی مانند برنامه هسته های جدید لندن در حوزه گیری راهبردی برای جهت 

 رود. می 

جدد ترامپ و گسترش  ریاست جمهوری آمریکا و انتخاب م   2024با تغییر دولت در آمریکا پس از انتخابات سال  

ای ایران روابط دو کشور وارد مرحله جدیدی شد. در دوره دوم ریاست جمهوری ترامپ،  های هسته فعالیت 

سیاست خارجی و امنیت ملی آمریکا متاثر از تندورهای حامی رژیم اسرائیل و طرفدار فشار حداکثری علیه  

سازی ایران باید متوقف شود  ا ایران نه تنها کلیه غنی ای ب جمهوری اسلامی ایران تاکید دارند توافق جدید هسته 

محدودیت  باید  اعمال  بلکه  نیز  ایران  موشکی  برنامه  و  مقاومت  گروهای  از  حمایت  برای  آوری  الزام  های 

( همچنین در گزارش کمیته روابط خارجی مجلس عوام درباره روابط بریتانیا  Ghaffarizadeh, 2025: 61گردد) 

های بالستیک، ضرورت  های مشخصی جهت مقابله با موشک اکید شده است بریتانیا باید برنامه ( ت 2020با ایران ) 

ثباتی ایران در کوتاه مدت داشته باشد. در این ارتباط به ضرورت  ای و مقابله با بی تداوم بازرسی از تاسیسات هسته 

ژه آمریکا اشاره شده است. همچنین  همکاری و ایجاد همبستگی با شرکای سنتی بریتانیا در اروپا و به صورت وی 

برای مقابله با اقدامات ایران، ایجاد استراتژی با کشورهای حوزه همکاری خلیج فارس با هدف گسترش دیپلماسی  

های مرتبط با ایران را در دستور کار قرار داده است.  المللی جهت پاسخ به چالش ای و بین و ایجاد اجماع منطقه 

 
1 . NPT 
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های ایجاد شده توسط سپاه پاسداران و موضوعات حقوق بشر به  ه تهدیدات و چالش همچنین در این گزارش ب 

در چارچوب همبستگی اروپایی، بریتانیا همکاری    (. House of Commons, 2021صراحت اشاره شده است) 

است.  نزدیکی با متحدان خود به ویژه دو کشور مهم اتحادیه اروپا و عضو برجام از جمله فرانسه و آلمان داشته  

در واقع بریتانیا در دوره عضویت در اتحادیه اروپا با سایر امضاکنندگان برجام، در تلاش برای حفظ توافق و  

های پیشین را بروز داده است. این کشورها همچنین تمایل  جلوگیری از فروپاشی آن، همبستگی و تداوم سیاست 

اند. به عنوان یک  در چهارچوب همبستگی نشان داده   ها و تحقق منافع اقتصادی با ایران خود را برای لغو تحریم 

المللی برای  های بین گرایش کلی در سیاست خارجی بریتانیا در ارتباط با ایران این کشور حامی قوی تلاش 

ای ایران در چهارچوب برجام بوده است. این موضوع بیانگر ایجاد همبستگی در  های هسته محدود کردن فعالیت 

بین  هسته   المللی جامعه  اشاعه  عدم  ترویج  هدف  سلاح با  گسترش  از  جلوگیری  و  کشتارجمعی  ای  های 

ها علیه  (. در واقع همبستگی بریتانیا با اروپا در ارتباط با برجام متمرکز بر اعمال محدودیت Francis, 2024است) 

مله آمریکا و بریتانیا بوده  گیرندگان اصلی از ج اعتمادی میان ایران و تصمیم ای ایران و برآمده از بی برنامه هسته 

 (. Naij and Hosseini, 2021است) 

های بریتانیا، آلمان و فرانسه در واکنش مستقیم به بهانه عدم پایبندی مداوم ایران به تعهدات برجام از سال  دولت 

تی  های تسلیحا ای و همچنین حفظ تحریم هسته   ، قصد خود را برای جلوگیری از دستیابی ایران به سلاح 2019

اعلام کردند. آنها این تصمیم را مطابق با برجام دانستند و    2023اکتبر    1۸و موشکی پس از روز انتقال برجام در  

( معرفی  2020آن را تلاشی در برابر عدم اجرای توافق توسط ایران از طریق مکانیسم حل اختلافات )ژانویه  

برابر مقدار مجاز   1۸انیوم غنی شده ایران به بیش از کردند. این کشورها در بیانیه مشترک به افزایش ذخایر اور 

های داخلی در بازه زمانی مشخص توسط  های سازمان ملل متحد علیه ایران به رژیم تحت برجام و انتقال تحریم 

  اتحادیه اروپا و بریتانیا اشاره کردند. علاوه بر این، آنها به تعهد خود به یافتن راه حل دیپلماتیک تاکید نموده و 

تحریم  اعمال  برای  نه  را  تصمیم  برجام  این  تعهدات  کامل  اجرای  به  ایران  الزام  بلکه  بیشتر  های 

(. در واقع بریتانیا در دوره پسابرگزیت با نگاه بیرون از اتحادیه اروپا در چهارچوب  GOV.UK,2023دانستند) 

ارتب کثرت  با تمرکز بیشتر بر رویکرد »بریتانیای جهانی« به ویژه در  با موضوع هسته گرایی  ایران و در  اط  ای 

هماهنگی با لایه اول و مهم کشورهای عضو اتحادیه اروپا از جمله آلمان و فرانسه عمل کرده است. انجام  

ای ایران، برگزاری  گفتگوهای دوجانبه مستمر و نشست مشترک با آلمان و فرانسه در ارتباط با موضوع هسته 

های مشترک این سه  واضع و اقدامات اروپا در برابر ایران و صدور بیانیه المللی برای هماهنگی م های بین نشست 

کشور بیانگر گرایش بریتانیا در راستای تاثیرگذاری بر اتحادیه اروپا به عنوان نماد همبستگی بوده است. رهبری  
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ادعای    (. Whineray, 2020نیز در قبال ایران تسری پیدا کند)   ۷المللی نظیر جی. های بین تواند در گروه بریتانیا می 

در خصوص اینکه برجام نتوانسته است برنامه موشکی و نفوذ    201۸در سال    1رئیس جمهور وقت آمریکا 

ای آن را محدود کند در نهایت موجب خروج آمریکا از برجام شد. بریتانیا در واکنش به این اقدام ابتدا  منطقه 

وم پابندی  تلاش کرد واشنگتن را از این اقدام منع و در چهارچوب همبستگی اروپایی در اتحادیه اروپا به تدا 

اروپا به برجام تاکید نماید. در دوره پسابرگزیت و اتخاذ رویکرد بریتانیای جهانی، لندن در واکنش به اقدام متقابل  

ها علیه تهران با استناد به عدم پایندی مداوم و شدید ایران به  ها و تحریم ایران و بدون توجه به اعمال محدودیت 

از اتحادیه اروپا و در راستای تعهد به حفظ امنیت جمعی و ایجاد ثبات    تعهدات برجام به عنوان کشوری خارج 

 (.  Francis, 2024هایی علیه ایران وضع کرد) در منطقه غرب آسیا تحریم 

هایی علیه توسعه برنامه  گرایی تحریم بریتانیا در دوره پسابرگزیت به صورت مستقل و در چهارچوب کثرت 

هایی مرتبط با موضوع حقوق بشر تصویب و آن  نین در این راستا تحریم ای ایران وضع کرده است. همچ هسته 

تحریم  جایگزین  اروپا  را  اتحادیه  در  کشور  این  عضویت  زمان  در  ایران  بشری  حقوق  های 

المللی مبتنی بر قوانین در  گرایی حفظ نظم بین (. بریتانیا در چهارچوب کثرت GOV.UK, 2023b(کرد) 2019) 

گذارند  ها به حاکمیت یکدیگر احترام می مللی را مورد توجه دارد. در چنین شرایطی دولت ال چهارچوب جامعه بین 

المللی پایبند هستند. برجام، برای بریتانیا، بیانگر این اصل در عمل است، زیرا هدف آن جلوگیری  و به توافقات بین 

هسته  تسلیحات  به  ایران  دستیابی  برا از  آن  به حق  احترام  حال  عین  در  و  هسته ای  انرژی  آمیز  ی  ای صلح 

 (.  GOV.UK, 2024است) 

المللی و بدون در نظر گرفتن منافع ایران  ( با تمرکز بر ضرورت حفظ نظم بین 2021)   2نخست وزیر سابق بریتانیا 

 ثبات کننده ایران و کره شمالی اشاره کرد. او در این ارتباط گفت: ای به رفتار بی از توافق هسته 

وسیه به اوکراین، استفاده از انرژی و مواد غذایی به عنوان سلاح و سخنان غیر مسئولانه  حمله غیرقانونی ر "

تر چین در دریای چین جنوبی و تنگه تایوان، تهدید به ایجاد جهانی  ای )ایران( همراه با موضع تهاجمی هسته 

برای اقتدارگرایی    وب المللی مطل و )این( یک نظم بین   – نظمی و تفرقه تعریف شده است است که با خطر بی 

المللی را  است...دولت با اجرای چهارچوب استراتژیک بر اساس چهار محور )سند بررسی یکپارچه( محیط بین 

پذیری و ایجاد  ها با انعطاف پذیری ها، برطرف کردن آسیب شکل دهد: بازدارندگی، دفاع و رقابت در تمام حوزه 

ای ایران، لندن  رغم حمایت بریتانیا از اقدامات قوی علیه برنامه هسته علی   .( Goddard, 2023)   "مزیت استراتژیک 

 
1 .Trump 
2   .Rishi Sunak 
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این موضوع را به صورت ضمنی پذیرفته است که ایران نگرانی امنیتی دارد که نیازمند تعامل دیپلماتیک است.  

های  عیین اولویت در واقع بریتانیا با اتخاذ رویکرد بریتانیای جهانی در دوره پسابرگزیت استقلال بیشتری برای ت 

سیاست خارجی خود در مقایسه با دوره عضویت آن در اتحادیه اروپا نظر گرفته است بنابراین لندن در مقایسه  

ای ایران داشته که منجر به مواضع  پذیری بیشتری در رویکرد خود نسبت به برنامه هسته با واشنگتن انعطاف 

ال ارتقای نقش خود به عنوان یک بازیگر امنیت جهانی است تاکید  تر شده است. از آنجائیکه بریتانیا به دنب مستقل 

ای  های منطقه بیشتری به تهدید نظامی بالقوه ایران و فعالیت آن در منطقه غرب آسیا از جمله حمایت از گروه 

 (. Francis, 2024های بریتانیا با آمریکا شده است) دارد. این موضوع موجب نزدیکی سیاست 

ممکن است استراتژی اقتصادی بریتانیا در دوره پسابرگزیت نیز به دنبال همکاری تجاری بیشتر با ایران در    

نگرانی  میان  تعادل  ایجاد  تاثیر ضرورت  بیشتر تحت  این موضوع  باشد.  امنیتی و  راستای روابط مستقل  های 

در اتحادیه اروپا، لندن در واکنش به  های اقتصادی است. تا قبل از برگزیت و در زمان عضویت بریتانیا فرصت 

خروج آمریکا از برجام تلاش داشت در راستای همبستگی با سایر کشورهای اروپایی و اعضای برجام آن را  

ای داشت اما با تداوم خروج آمریکا  حفظ و تاکید به بازگشت آمریکا به توافق با استناد به خطر بیشتر ایران هسته 

ایران، بریتانیا تلاش کرده است در همراهی با آمریکا در چهارچوب »رابطه ویژه« و در   از برجام و اقدام متقابل 

گرایی بریتانیا محور به منظور  راستای رویکرد قدرت بزرگ و خارج از اتحادیه اروپا و در چهارچوب کثرت 

 ,Bagheri and  Kazemiای ایران اقدام نماید) دهی و مدیریت بیشتر اتحادیه اروپا در قبال موضوع هسته جهت 

2024 .) 

 گرایی در رویکرد بریتانیای جهانی ترکیب پیچیده از همبستگی و کثرت - 1نمودار شماره  

 
 منبع: نگارندگان 
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 ای ایران بریتانیا بر نهادهای اولیه و تلاش برای نهادسازی مستقل در ارتباط با موضوع هسته . تمرکز  3- 2

ها و نقش نهادها در حفظ  المللی، هنجارها و قواعد حاکم بر رفتار دولت بین در چارچوب توسعه تاریخی جامعه  

ها و هنجارهای مشترک  المللی که توسط ارزش ها در جامعه بین المللی اهمیت دارد بنابراین دولت نظم جامعه بین 

نیای جهانی« در  شود، با یکدیگر در تعامل هستند. سیاست خارجی بریتانیا در چارچوب رویکرد »بریتا اداره می 

المللی مبتنی بر نهادهای اولیه  ای ایران تمرکز بالایی بر حفظ نظم بین دوره پسابرگزیت در ارتباط با موضوع هسته 

(. در سند روز آمد  GOV.UK, 2024المللی داشته است) الملل، دیپلماسی و اجرای قوانین بین شامل حقوق بین 

ای و همچنین  به صراحت به افزایش تهدید ایران و پیشروی برنامه هسته   1شده »بریتانیای جهانی در دوره رقابتی« 

ای آن  های مرتبط با ایران و به ویژه توسعه برنامه هسته ای ایران اشاره شده است. در بخش ثباتی منطقه ایجاد بی 

 اعلام شده است: 

ای به  ، فرانسه، آلمان و شرکای منطقه المللی ایران به همراه آمریکا ای و بین برای مقابله با تهدید امنیت منطقه "  

ایران به سلاح هسته  از دستیابی  ادامه می دهیم...  ای و رفتار بی کار برای جلوگیری   HM)  "ثبات کننده آن 

Government, 2023: 42 .) 

ا  بر این اساس، سیاست خارجی بریتانیا در دوره پسابرگزیت با تمرکز بر رویکرد بریتانیای جهانی در ارتباط ب   

ای ایران عمیقاً و اساساً در نهادهای اولیه ریشه دارد. برای نمونه تعهد بریتانیا به عدم اشاعه تسلیحات  برنامه هسته 

شود اصلی که عمیقاً از  ای ناشی می های هسته ای از اعتقاد به اهمیت اساسی جلوگیری از گسترش سلاح هسته 

رد. حمایت و الزام ایران به رعایت توافق برجام به منزله  گی المللی و هنجارهای اصلی آن ریشه می جامعه بین 

الملل و تلاش اولیه برای حل و فصل اختلافات از طریق دیپلماسی است. علاوه بر  حفظ هنجاهای حقوق بین 

المللی انرژی اتمی  برای  این، بریتانیا به شدت به نهادهایی نظیر شورای امنیت سازمان ملل متحد و آژانس بین 

(. این  GOV.UK, 2024بر اجرای برجام و اطمینان از پایبندی ایران به تعهداتش در برجام تاکید دارد) نظارت  

المللی در پرداختن به  گرایی و نهادهای بین گرایش سیاست سیاست خارجی بریتانیا ناشی از اهمیت چندجانبه 

در شورای امنیت سازمان    2ه دائم بریتانیا ای ایران است. سفیر و نمایند المللی نظیر موضوع هسته مسائل پیچیده بین 

 ( در ارتباط با ادعای عدم انجام تعهدات در برجام توسط ایران معتقد است: 2024ملل متحد) 

ای ایران به این معنی است که اکنون بیش از هر زمان دیگری به توانایی توسعه سلاح  تشدید بی وقفه هسته "

کند...شورای امنیت سازمان ملل از  تر می و جهان را بسیار خطرناک   تر است. این وضعیت منطقه ای نزدیک هسته 

 
1  .Integrated Review Refresh 2023 Responding to a more contested and volatile world 
2   .Barbara Woodward 
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ای  آمیز برنامه هسته طریق این قطعنامه و برجام به دنبال این است که به ایران این فرصت را بدهد تا ماهیت صلح 

است، ایران   المللی انرژی اتمی بارها گزارش داده خود را به نمایش گذارد. با این حال، همانطور که آژانس بین 

دهد...در اکتبر  های برجام افزایش می همچنان برنامه خود را فراتر از توجیه معتبر غیرنظامی و فراتر از محدودیت 

های سازمان ملل متحد علیه ایران  رسد و حق اعمال مجدد تحریم سال آینده، )اعتبار( این قطعنامه به پایان می 

ک ایران که آن را به آستانه توانایی توسعه سلاح رسانده است، این  های خطرنا وجود دارد. با توجه به پیشرفت 

 (. GOV.UK, 2024) "کننده باشد وضعیت باید برای این شورا نگران 

ای ایران، آن را به سایر موضوعات نظیر حمایت ایران از  بریتانیا در قالب ناتو نیز علاوه بر توجه به موضوع هسته 

ثبات شدن منطقه غرب آسیا و در پیروی از آمریکا تمرکز داشته است.  ز بی روسیه در جنگ اوکراین، نگرانی ا 

این تاکید و تاثیرگذاری بیانگر توجه ویژه بریتانیا به موضوع امنیت جمعی در چهارچوب نهادهای اولیه و همراهی  

ر ارتباط با موضوع  ( د 2023اعلامیه پایانی نشست سران ناتو در لیتوانی )   56بیشتر با واشنگتن بوده است. در بند  

 ای ایران آمده است: هسته 

های  خواهیم تعهدات قانونی خود تحت پادمان ای ایران هستیم و از ایران می ما عمیقا نگران تشدید برنامه هسته "

ای و تعهدات سیاسی خود در ارتباط با عدم اشاعه را بدون تاخیر  های هسته مورد نیاز معاهده منع گسترس سلاح 

المللی انرژی اتمی به منظور ارائه  دهد. اجرای این تعهدات توسط ایران برای دسترسی به آژانس بین   بیشتر انجام 

خواهیم که  ای ایران بسیار مهم است. ما همچنین از ایران می آمیز برنامه هسته های معتبر از ماهیت صلح تضمین 

 (. NATO, 2023) "را متوقف کند   2231های بالستیک مغایر با قطعنامه  های موشک تمام فعالیت 

المللی، در راستای نهادهای  علاوه بر اهمیت و تمرکز دائمی بریتانیا بر نهادهای اولیه در جهت حفظ نظم بین 

های متنوعی برای همکاری لندن با بروکسل مطرح شد. رئیس جمهور  ثانویه طی دوره پسابرگزیت مکانیسم 

وپا با حضور بریتانیا و ایجاد فرصت حضور مقامات بریتانیایی برای  پیشنهاد ایجاد شورای امنیت ار   1فرانسه 

شرکت در جلسات وزرای خارجه اتحادیه اروپا در دوره پسابرگزیت را اعلام کرد. به زعم فرانسه اظهارات  

لاوه بر  تواند بیانگر مواضع واحد اروپا از جمله در برابر روسیه و چین باشد. ع مشترک بریتانیا و اتحادیه اروپا می 

المللی به ویژه سازمان ملل متحد موجب تقویت  های بین این، همکاری نزدیک بریتانیا با اتحادیه اروپا در سازمان 

 ,Whinerayالمللی و بیانگر قدرت بریتانیا در سطح جهانی خواهد بود) گرایی در راستای حفظ نظم بین چندجانبه 

و یا خارج از اتحادیه اروپا، بریتانیا را به عنوان یک قدرت    (. اروپا با حمایت از این اقدامات در داخل 2020

 
1  .Emmanuel Macron 
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ای اروپایی و عضو دائمی شورای امنیت سازمان ملل  سیاسی و نظامی بزرگ اروپایی، یکی از دو کشور هسته 

های اروپایی در سطح جهانی از طریق تعامل مشترک بریتانیا با  مورد توجه قرار داده است. بر این اساس دیدگاه 

ای ایران  پا در دوره پسابرگزیت اعمال قدرت و وزن اروپا نسبت به گذشته به ویژه در ارتباط با موضوع هسته ارو 

 (.  Whineray, 2020را افزایش داده است) 

رود. در اصل برجام  بریتانیا در چهارچوب نهادهای ثانویه یکی از کشورهای مهم در توافق برجام به شمار می 

ز آلمان و فرانسه بود زیرا در شرایطی که سایر اعضای اتحادیه اروپا درگیر مسائل داخلی  تر ا برای بریتانیا مهم 

( بریتانیا به ویژه در دوره  201۸بودند بریتانیا در تلاش برای رسیدن به توافق بود. پس از خروج آمریکا از برجام ) 

د و با خروج آمریکا از افعانستان،  پسابرگزیت نیاز به توسعه روابط تجاری با شرکای غیراروپایی را احساس کر 

لندن نیاز به برقراری روابط دوجانبه با کشورهای منطقه غرب آسیا به ویژه ایران را برای جبران از دست دادن  

 (. Akbari, 2022نقش استراتژیک خود مورد توجه قرار داد) 

نظر گرفت بنابراین این  توان به عنوان یک توافق خاص برای رسیدگی به یک چالش خاص در  برجام را می  

ای، به ویژه با شرکای اروپایی،  تواند نمونه بارز نهاد ثانویه باشد. بریتانیا همچنین اهمیت همکاری منطقه توافق می 

در حفظ دوام توافق و فشار برای احیای آن را تشخیص داده است. در چنین شرایطی بریتانیا همچنان تلاش  

ه دارد. خودداری از قرار دادن سپاه پاسداران ایران توسط بریتانیا و اروپا در  کرده است راه دیپلماسی را باز نگ 

ای ایران در نظر  های تروریستی را شاید بتوان در راستای ضرورت دیپلماسی برای برنامه هسته فهرست گروه 

  2024و    2023ی  ها ای ایران به ویژه در دوره پسابرگزیت و طی سال گرفت. بریتانیا به دلیل اهمیت موضوع هسته 

 (.  Keogh, 2023ای ایران داشته است) تمرکز فزاینده به موضوع هسته 

ها و دیپلماسی تا زمان عضویت بریتانیا در اتحادیه اروپا  هماهنگی بریتانیا با فرانسه و آلمان در زمینه رفع تحریم 

و با خروج آمریکا از برجام در سال    مشهود بود اما در دوره پسابرگزیت بریتانیا با اتخاذ رویکرد بریتانیای جهانی 

های مختلف و الزام به  از نهاد ثانویه برجام دور شده و به نهاد اولیه مبتنی بر اعمال فشار بر ایران در حوزه   201۸

اجرای تعهدات در برجام توسط ایران روی آورده است. بریتانیا با تمرکز بر نهادهای اولیه همچنان موضوع  

کننده ایران را در چهارچوب قواعد حقوق بین الملل و با در  ثبات ای بی ای و رفتار منطقه هسته سازی  افزایش غنی 

 (. Keogh, 2023نظر گرفتن نهادهای اولیه مورد توجه قرار داده است) 
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 ای ایران گرایش بریتانیا به نهادهای اولیه در واکنش به موضوع هسته - 2نمودار شماره  

 
 نگارندگان منبع:  

 ای ایران سودای قدرت بزرگی و رابطه ویژه بریتانیا با آمریکا در ارتباط با موضوع هسته .  3- 3

( محیط و شرایط چالشی برای  201۸ها میان تهران و واشنگتن پس از خروج آمریکا از برجام ) با تشدید تنش   

سیاست خارجی بریتانیا به ویژه در دوره پسابرگزیت ایجاد شد زیرا ایجاد تعادل در تعهدات بریتانیا به برجام،  

سیاست خارجی بریتانیا به ویژه در چهارچوب  روابط نزدیک با آمریکا و اقدام متقابل ایران چالش مهمی برای  

ها در منطقه غرب آسیا از  شد. از سوی دیگر با افزایش سطح درگیری و تنش »بریتانیای جهانی« محسوب می 

با ایفای نقش مهم ایران در این منطقه، رویکرد »بریتانیای جهانی« با موانع    2024و تداوم آن در سال    2023اکتبر  

اتخاذ مواضع متوازن و ثبات در منطقه غرب آسیا برای لندن  بیشتری مواجه شده   است. در چنین شرایطی، 

المللی این کشور بر  ساز بوده است. در واقع سیاست داخلی بریتانیا هر چند ممکن است بر تعهد بین مشکل 

بطه ویژه با آمریکا«  اجرای برجام تاکید داشته باشد اما با توجه به شرایط کنونی، گرایش بریتانیا در چهارچوب »را 

 ( Kaur Nagalaxmi, 2024نماید) را بیشتر برجسته می 

ای قرار گرفته زیرا از یک طرف به دنبال حفظ تعادل میان توافق برجام و مدیریت  بریتانیا در وضعیت پیچیده . 

های  یت نشینی تدریجی ایران از تعهدات و افزایش فعال های آمریکا و ایران بوده و از سوی دیگر عقب تنش 

تر کرده است. بریتانیا ضمن تاکید بر لزوم تعامل دیپلماتیک و کاهش تنش، این  ای، وضعیت را متفاوت هسته 

 ,House of Commonsهای آمریکا علیه ایران پیوسته است) اقدامات ایران را محکوم و در عمل به سیاست 

در تلاش برای سازگاری با وضعیت در حال    (. در چنین شرایطی لندن با اتخاذ رویکرد »بریتانیای جهانی« 2021

ای  های هسته المللی مبتنی بر قوانین و جلوگیری از گسترش سلاح تحول و در عین حال پایبندی به نظم بین 
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متعهد مانده است. بریتانیا همچنین به عنوان عضو دائم شورای امنیت سازمان ملل متحد، مسئولیت خود در حفظ  

تر کرده است. این عمل در تلاش بریتانیا و اروپا  برجسته  به ویژه در دوره پسابرگزیت را المللی  صلح و امنیت بین 

ها پیرامون توافق، حتی در مواجهه با خروج آمریکا آشکار  برای تشویق گفت وگو و جلوگیری از تشدید تنش 

 (. Alcaro, 2021شده است) 

المللی و تاثیرگذاری بر  دادن به هنجارهای بین   بریتانیا به عنوان یک قدرت بزرگ تاریخی میراث زیادی در شکل 

امور جهانی دارد. هر چند این میراث در دوره پس از جنگ جهانی دوم کاهش یافت اما تصمیم بریتانیا برای  

خروج از اتحادیه اروپا و اتخاذ رویکرد »بریتانیای جهانی« نیاز بریتانیا به ایفای نقش مجدد خود به عنوان یک  

گیری نفوذ گذشته و تثبیت مجدد به  ر صحنه جهانی را بیشتر کرده است. در واقع تمایل به بازپس بازیگر مهم د 

عنوان قدرت بزرگ در بریتانیا برانگیخته شده است. بریتانیا اغلب خود را به عنوان یک میانجی یا پل ارتباطی  

داند. موقعیت بریتانیا به عنوان یک  ی ای ایران م میان آمریکا و سایر کشورها به ویژه در ارتباط با موضوع هسته 

هایی میان تمایل این کشور برای اعلام استقلال و نیاز به همکاری با هژمونی آمریکا را ایجاد  قدرت بزرگ تنش 

های جدید نظیر چین و پویایی نظم جهانی، نقش بریتانیا را در هدایت مسائلی نظیر موضوع  نماید. ظهور قدرت می 

 (.  Whitman and Hadfield, 2023نماید) یچیدگی مواجه می ای ایران با پ هسته 

ای ایران را بزرگترین مانع برای بهبود روابط ایران و غرب به ویژه روابط دوجانبه و مستقل  برخی موضوع هسته 

در این زمینه    1الملل مدرسه اقتصادی و سیاسی لندن دانند. »فواز گرگاس«، استاد روابط بین بریتانیا و ایران می 

 معتقد است:  

های غربی به ویژه بین ایران از  ای ایران بزرگترین مانع برای هر نوع بهبود روابط بین ایران و قدرت برنامه هسته "

کنم بعید است که هیچ گونه بهبود در روابط بریتانیا و ایران، بدون  یک طرف و آمریکا بوده است... من فکر می 

و ایران، مشاهده شود. اجماع نسبی وجود دارد )هم در ایران، هم در منطقه و هم در  بهبود در روابط آمریکا  

 (. Francis, 2024)   "کند رود، سیاست خارجی بریتانیا نیز از آن پیروی می محافل غربی( که هر کجا که آمریکا می 

قوانین که توسط روسیه و  المللی مبتنی بر  بریتانیا در دوره پسابرگزیت در مرحله اول تلاش کرده است نظم بین 

چین در حال تضعیف شدن است را حفظ کند. به زعم مقامات بریتانیا، ایران نیز با قرار گرفتن در کنار روسیه در  

کند.  المللی ایفاء می های اقتصادی با چین نقش مختل کننده در نظم بین جنگ اوکراین و همچنین تداوم همکاری 

آتلانتیک واشنگتن در دوه ریاست جمهوری ترامپ تمرکز بیشتری  - نداز ترانس در مراحل بعد، بریتانیا از چشم ا 

 
1 . Fawaz Gerges, professor of international relations at LSE 
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گرایی و موضوعات تجاری از خود بروز داد. لندن در دوره پسابرگزیت با اتخاذ رویکرد بریتانیای جهانی  بر ملی 

شتری با  ای ایران هماهنگی بی های سیاست خارجی از جمله موضوع هسته در مدیریت دیپلماتیک در قبال بحران 

نگرانی بریتانیا از برنامه    (. Whineray, 2020دهد) واشنگتن داشته که این موضوع پاسخ اتحادیه اروپا را شکل می 

سازی اورانیوم خود را گسترش  طور پیوسته ظرفیت و ذخایر غنی ای ایران همچنان پابرجاست و ایران به هسته 

های  ها و درگیری ی دارد و عدم توافق به افزایش تنش ا دهد. سرنوشت برجام پیامدهایی برای ثبات منطقه می 

می  کمک  آسیا  غرب  منطقه  در  بین احتمالی  دیپلماسی  پیچیده  تعامل  دهنده  نشان  برجام  تاریخ  المللی،  کند. 

گرایی و  المللی، چندجانبه های امنیتی و منافع اقتصادی است. رویکرد بریتانیا به برجام با تعهد به نظم بین نگرانی 

(. لندن به دنبال حفظ توافق، ارتقای دیپلماسی و  Loft, 2024ای شکل گرفته است) یری از اشاعه هسته جلوگ 

نشینی آمریکا و اقدامات متقابل ایران  است. با این حال، رویکرد بریتانیا به دلیل عقب   مدیریت تنش با ایران بوده 

شود  های بزرگ مشخص می که با رقابت قدرت الملل را در جهانی  روی روابط بین های پیش پیچیده شده و چالش 

کند. نقش بریتانیا در برجام به  آمیز را برجسته می حلی صلح های دیپلماتیک مستمر برای یافتن راه نیاز به تلاش 

طور قابل توجهی تحت تأثیر »رابطه ویژه« آن با آمریکا قرار دارد. مواردی از جمله اهداف مشترک، حفظ ثبات  

 توان در این خصوص مورد توجه قرار داد: یا و هماهنگی در اتخاذ رویکردهای مشترک را می در منطقه غرب آس 

ای هستند و در زمان  های هسته الف. اهداف مشترک: بریتانیا و آمریکا متعهد به جلوگیری از گسترش سلاح 

ای ایران را  امه هسته دانستند. هر دو کشور، برن امضای برجام آن را ابزاری حیاتی در دستیابی به این هدف می 

اند. »رابطه ویژه« بریتانیا و آمریکا موجب هماهنگی  ای و امنیت جهانی اعلام کرده تهدیدی برای ثبات منطقه 

کند  نزدیک در سیاست خارجی، از جمله در مورد مسائلی مانند برجام شده است. این امر این امکان را ایجاد می 

های دیپلماتیک را  سازی نموده و تلاش ها استراتژی در مورد تحریم   تا این دو کشور تبادل اطلاعات داشته، 

ای ایران دارند که تعهد آنها را برای یافتن  هماهنگ کنند. بریتانیا و آمریکا نگرانی مشترک در مورد توسعه هسته 

ین معنی است  کند. علاوه بر این، روابط نزدیک اقتصادی و سیاسی بین بریتانیا و آمریکا به ا راه حل تقویت می 

های آنها در قبال ایران حتی زمانی که تفاوتهایی در رویکرد وجود دارد، اغلب همسو و مشترک  که سیاست 

 (. HM Government, 2023باشد) 

های دیپلماتیک: برجام به عنوان راهی برای کاهش تنش  ب. حفظ ثبات در منطقه غرب آسیا و ترویج راه حل   

شد. بریتانیا با پذیرش  ای دیده می های منطقه های دیپلماتیک برای درگیری حل ه در منطقه غرب آسیا و ترویج را 

ای ایران تاکید و از  ضمنی خروج آمریکا از برجام همواره بر ترجیح خود به راه حل دیپلماتیک برای مساله هسته 

به عنوان عامل موثر    تواند حفظ چهارچوب برجام حمایت کرده است. در اصل روابط نزدیک بریتانیا با آمریکا می 
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ای ایران دیده شود. بریتانیا با چالش متعادل کردن  طرفی و اعتبار آن به عنوان یک واسطه در مساله هسته بر بی 

 Houseای ایران مواجه بوده است) حل دیپلماتیک برای مساله هسته تعهد خود به آمریکا با منافع خود در حفظ راه 

of Commons, 2021 .) 

ر اتخاذ رویکردهای مشترک: بریتانیا و آمریکا در مذاکره درباره برجام نقش مهمی داشتند و در  ج. هماهنگی د 

(، بریتانیا در ابتدا ابراز ناامیدی کرد اما در  201۸ابتدا از اجرای آن حمایت کردند. با خروج آمریکا از برجام ) 

بریتانیا با آمریکا در قبال ایران توانایی آن  نهایت در اعمال تحریم علیه ایران، پیرو آمریکا شد. همبستگی نزدیک  

به طور کلی »رابطه ویژه بریتانیا با   را برای پیگیری سیاست خارجی مستقل در این زمینه محدود کرده است. 

گیری سیاست خارجی این کشور در دوره پسابرگزیت در مورد برجام بوده است.  آمریکا« عامل مهمی در شکل 

ها هماهنگ شده و از یک راه  اجازه داده تا تبادل اطلاعات داشته، با آمریکا در مورد تحریم   این رویکرد به بریتانیا 

(. با این حال، هماهنگی نزدیک بریتانیا با آمریکا نیز فضا را برای اقدام  Loft, 2024حل دیپلماتیک حمایت کند) 

»رابطه ویژه« همچنان یک عامل  هایی را در تعادل منافع خود ایجاد کرده است.  مستقل محدود کرده و چالش 

(. تأثیر  Francis, 2024ای ایران و تبعیت از آمریکا بوده است) کننده در نحوه برخورد بریتانیا با موضوع هسته تعیین 

ای ایران  »رابطه ویژه« بر سیاست خارجی بریتانیا موجب اتخاذ موضع مشابه بریتانیا در خصوص موضوع هسته 

د که لندن همواره بر اجرای تعهدات برجامی ایران بدون توجه به اعمال تحریم یکجانبه  ده شده و این امکان را می 

آمریکا علیه تهران اقدام نماید. نقش بریتانیا در واکنش جهانی به بحران به دلیل روابط نزدیک آن با آمریکا تقویت  

را تقویت و منجر به افزایش  شده و در واقع »رابطه ویژه« احساس مسئولیت مشترک برای پاسخگو کردن ایران  

نماید. در مجموع، »رابطه ویژه بریتانیا با آمریکا« عامل مهمی در شکل دادن به  ها و تعهدات مشترک می تلاش 

 (. Francis, 2024ای ایران بوده است) سیاست خارجی این کشور در قبال موضوع هسته 

 ای ایران واکنش به موضوع هسته گرایش بریتانیا به نهادهای اولیه در  - 3نمودار شماره  

 
 منبع: نگارندگان 
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 گیری نتیجه 

المللی و بازگرداندن قدرت بزرگ بریتانیا ایفاء کرده است. بر  ایده »بریتانیای جهانی« نقش مهمی در بازیگری بین 

هسته  مساله  قبال  در  بریتانیا  رویکرد  عمل  در  ایده،  این  خروج  اساس  از  پس  ویژه  به  ایران  از  ای  آمریکا 

بر اساس این ایده، رویکرد »بریتانیای    .(، به سمت همکاری با واشنگتن تغییر جهت داده است 201۸برجام) 

های  تر بریتانیا در منطقه غرب آسیا شده است. با کاربست مولفه جهانی« در دوره پسابرگزیت موجب نقش فعال 

ای  سیاست خارجی بریتانیا در قبال موضوع هسته   الملل و مطالعه موردی گرایش اصلی مکتب انگلیسی روابط بین 

ایران، لندن با اتخاذ رویکرد »بریتانیای جهانی« به دنبال ارتقای ثبات و امنیت در منطقه غرب آسیا بوده و بنابراین  

باشد. این کشور به دنبال نقش رهبری در شکل دادن به نظم  المللی نظیر برجام می حامی توافقات و نهادهای بین 

 المللی است. های دموکراسی، حقوق بشر و حاکمیت قانون مورد نظر جامعه بین المللی و ترویج ارزش ن بی 

ای  های پژوهش، اتخاذ رویکرد »بریتانیای جهانی« در دوره پسابرگزیت در ارتباط با برنامه هسته بر اساس یافته 

لل بیانگر گرایش بیشتر سیاست خارجی  الم های اصلی مکتب انگلیسی روابط بین ایران با در نظر گرفتن مولفه 

دهی و  گرایی بریتانیا محور و حفظ اصول کلی همبستگی اروپا و یا جهت بریتانیا در دوره پسابرگزیت به کثرت 

به زعم مقامات بریتانیایی تعهد به     ای ایران بوده است. در حالی که رهبری اروپایی در ارتباط با موضوع هسته 

ای همچنان وجود دارد گرایش این کشور در چهارچوب رویکرد  ران به تسلیحات هسته جلوگیری از دستیابی ای 

»بریتانیای جهانی« تحت تاثیر موقعیت جدید آن در خارج از اتحادیه اروپا، منافع امنیتی و اقتصادی در حال تحول  

رایطی تقریباً ایجاد تعادل  انداز پیچیده ژئوپلتیکی در منطقه غرب آسیا نیز قرار گرفته است. در چنین ش آن و چشم 

رسد  المللی و گرایش به رابطه ویژه با آمریکا دچار اختلال شده و به نظر می میان تعهدات به هنجارهای بین 

( و با در نظر گرفتن تحولات منطقه غرب آسیا و جنگ  201۸بریتانیا به مرور و پس از خروج آمریکا از برجام) 

 شنگتن حرکت کرده باشد. اوکراین به سمت همراهی بیشتر با وا 

رویکرد سیاست خارجی بریتانیا در دوره پسابرگزیت با تاکید بر بریتانیای جهانی بیشتر مبتنی بر نهادهای اولیه و  

المللی )مورد نظر مکتب انگلیسی( از طریق  تلاش بریتانیا برای قرار دادن ایران در اصول موجود در جامعه بین 

بوده است. خروج آمریکا از برجام و اتخاذ رویکرد بریتانیای جهانی موجب گرایش  برجام به عنوان نهادی ثانویه  

بیشتر و تمرکز مجدد بریتانیا بر نهادهای اولیه پس از اقدام متقابل ایران در برابر خروج آمریکا از برجام و به زعم  

ایت در چهارچوب رابطه ویژه با  مقامات بریتانیایی انجام اقدامات فراتر از توافق گردیده است. اقدامی که در نه 

ای ایران را به همراه داشته  آمریکا و همراهی لندن با واشنگتن در ایجاد موانع برای اجرایی کردن توافق هسته 

بریتانیا در دوره پسابرگزیت با تمرکز بر قدرت بزرگ نقش مهمی در گرایش سیاست خارجی در موضوع   است. 
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المللی، روابط ویژه با آمریکا، تلاش برای  به تعهد بریتانیا به هنجارهای بین   ای ایران داشته است. این امر هسته 

گذارد. موفقیت بریتانیا در این  ای از استقلال، پیگیری رویکرد متعادل به دیپلماسی و امنیت تاثیر می حفظ درجه 

 نظم جهانی بستگی دارد. موضوع به توانایی آن در ایجاد تعادل میان میراث تاریخی خود با نقش تحول آفرین در  
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